Projekt

z dnia 25 pazdziernika 2024 r.
Zatwierdzony przez .........ccoceeneenee.

UCHWALA NR ....ccceevueennnene
RADY MIEJSKIEJ W RZEPINIE

w sprawie przekazania skargi na uchwal¢ nr V/37/2024 Rady Miejskiej w Rzepinie z dnia 19 lipca 2024 r.
W sprawie rozpatrzenia protestu wyborczego dotyczacego wyborow soltysa solectwa Lubiechnia Wielka

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz.U.2024.1465 ze
zm.) wzwiazku zart. 54§ 2ustawy zdnia 30 sierpnia 2002r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (tj. Dz.U.2024.935) uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Rada Miejska w Rzepinie postanawia przekaza¢ do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gorzowie
Wielkopolskim skarge na uchwale nr V/37/2024 Rady Miejskiej w Rzepinie z dnia 19 lipca 2024 r. w sprawie
rozpatrzenia protestu wyborczego dotyczacego wybordw sottysa sotectwa Lubiechnia Wielka wraz z odpowiedzig
na skarge i aktami sprawy.

§ 2. Tres¢ odpowiedzi na skarge, o ktorej mowa w § 1, zawiera zalgcznik do uchwaty.
§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Rzepina.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatgcznik do uchwaty Nr ..o
Rady Miejskiej w Rzepinie

Odpowiedz na skarge

W dniu 16 pazdziernika 2024 r. do organu wptyneta skarga na uchwate Rady Miejskiej w Rzepinie nr V/37/2024
z dnia 19 lipca 2024 r. w sprawie rozpatrzenia protestu wyborczego dotyczacego wyboréw sottysa sotectwa
Lubiechnia Wielka, w ktorej podniesiono zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego tj. art. 36 ust. 2 ustawy
o samorzadzie gminnym, § 9 pkt 3 Statutu Sotectwa Lubiechnia Wielka oraz przepisoOw postgpowania — art. 77 §
1 1 art. 80 kpa. W skardze zostal zawarty wniosek o uznanie zaskarzonej uchwaty za niezgodng z prawem.

Ztozona skarga powinna podlega¢ odrzuceniu jako niedopuszczalna, bowiem przedmiot skargi nie nalezy do
kognicji sadu administracyjnego.

Zgodnie zart. 3§ 2 pkt4 p.p.s.a. kontrola dziatalno$ci administracji publicznej przez sady administracyjne
obejmuje orzekanie w sprawach skarg na inne niz okreslone w pkt 1-3 akty lub czynno$ci z zakresu administracji
publicznej dotyczace uprawnien lub obowigzkow wynikajacych z przepisow prawa, z wylaczeniem aktow lub
czynnosci podjetych w ramach postepowania administracyjnego okreslonego w ustawie _z dnia 14 czerwca 1960 r.
- Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), postepowan okreslonych w dziatach IV, V
1 VI ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2023 r. poz. 2383 1 2760), postgpowan,
o ktorych mowa w dziale V w rozdziale | ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowe;
(Dz. U. 22023 1. poz. 615, z pdzn. zm.), oraz postepowan, do ktéorych maja zastosowanie przepisy powotanych
ustaw;

Przedmiotem zaskarzonej uchwaly jest rozstrzygnigcie protestu wyborczego, ktory zlozyt skarzacy na sposob
przeprowadzenia wyborow na sottysa sotectwa Lubiechnia Wielka.

Rada Miejska rozpatrujac powyzsza sprawe stosowata przepisy kodeksu postgpowania administracyjnego, ktore
nota bene sg podnoszone w zarzutach skargi.

Kontrola dziatalnosci administracji publicznej sprawowana przez sady administracyjne obejmuje orzekanie
w sprawach $cisle przez ustawe okreslonych — kognicja sadu administracyjnego jest w tym przypadku wytaczona,
nie jest ona bowiem okreslona za pomocg tzw. klauzuli generalne;j.

Ponadto w orzecznictwie zajgto stanowisko, iz merytoryczne rozstrzygnigcie w przedmiocie wyboréw organow
sotectwa nie nalezy do kompetencji sadu administracyjnego. Przepisy nie przewiduja bowiem mozliwosci
zaskarzania do sgdu administracyjnego przebiegu lub wyniku wyboru soltysa lub rady soteckiej (tak: post. WSA
w Gdansku z 28.02.2019 r. w sprawie III SO/Gd 9/19, oraz post. NSA z9.11.2006 r., I OZ 1133/06, post. NSA
7 19.1.2012 r., I1 GZ 593/11,)

Majac powyzsze na uwadze organ nie znalazt podstaw do uwzglednienia skargi na zasadzie art. 54 § 3 p.p.s.a.,
postanowit o jej przekazaniu do wlasciwego sadu administracyjnego z wnioskiem o:

1) odrzucenie skargi jako niedopuszczalnej na podstawie art. 58 § 1 pkt 1 p.p.s.a.

2) zasadzenie od skarzacego na rzecz organu kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych w przypadku reprezentowania organu przez profesjonalnego pelnomocnika.
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Uzasadnienie

W dniu 16 pazdziernika 2024 r. do Urzedu Miejskiego w Rzepinie wplyneta skarga na uchwate nr V/37/2024
Rady Miejskiej w Rzepinie z dnia 19 lipca 2024 r. w sprawie rozpatrzenia protestu wyborczego dotyczacego
wyborow sottysa sotectwa Lubiechnia Wielka. Zgodnie z art. 54 § 1 i § 2 Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (dalej p.p.s.a.) skarge do sgdu administracyjnego wnosi si¢ za posrednictwem organu, ktérego
dziatanie, bezczynno$ci lub przewlekte prowadzenie postepowania jest przedmiotem skargi. Organ, o ktorym
mowa w § 1, przekazuje skarge sadowi wraz z kompletnymi i uporzadkowanymi aktami sprawy i odpowiedzig na
skarge w terminie trzydziestu dniu od dnia jej otrzymania. Niniejszg uchwata organ postanowit przekaza¢ ztozong
skarge do wtasciwego sagdu administracyjnego albowiem nie znalazt podstaw do jej uwzglednienia na zasadzie
art. 54 § 3 p.p.s.a.
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