Projekt

z dnia 25 pazdziernika 2024 r.
Zatwierdzony przez .........ccoceeneenee.

UCHWALA NR ....ccceevueennnene
RADY MIEJSKIEJ W RZEPINIE

w sprawie przekazania skargi na uchwal¢ nr LXXXV/555/2024 Rady Miejskiej w Rzepinie z dnia 29 lutego
2024 r. w sprawie wyrazenia zgody na odplatne nabycie prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci
wraz z prawem wlasnosci posadowionych na niej budynkow

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz.U.2024.1465 ze
zm.) wzwigzku zart. 54§ 2ustawy zdnia 30 sierpnia 2002r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (tj. Dz.U.2024.935) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Rada Miejska w Rzepinie postanawia przekaza¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gorzowie
Wielkopolskim skarge na uchwate nr LXXXV/555/2024 Rady Miejskiej w Rzepinie z dnia 29 lutego 2024 r.
w sprawie wyrazenia zgody na odptatne nabycie prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci wraz z prawem
wiasno$ci posadowionych na niej budynkow wraz z odpowiedzig na skarge i aktami sprawy.

§ 2. Tre$¢ odpowiedzi na skarge, o ktorej mowa w § 1, zawiera zatagcznik do uchwaty.
§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Rzepina.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatgcznik do uchwaty Nr ..o
Rady Miejskiej w Rzepinie

Odpowiedz na skarge

W dniu 2 pazdziernika 2024 r. do organu wplyneta skarga na uchwale Rady Miejskiej w Rzepinie nr
LXXXV/555/2024 z dnia 29 lutego 2024 r. w sprawie wyrazenia zgody na odptatne nabycie prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci wraz z prawem wlasnosci posadowionych na niej budynkow, w ktoérej podniesiono
zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego tj.

1) obraze prawa materialnego art. 7,149,153,154, 155, 156, 159 pkt 315 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami w zwigzku z § 35 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 21 wrzesnia 2004 r.
w sprawie wyceny nieruchomos$ci 1isporzadzenia operatu szacunkowego, poprzez ich bezprawne
niezastosowanie i nieuprawnione wejscie sadu w toku egzekucyjnego postepowania sadowego w kompetencje
biegtego z zakresu wyceny nieruchomosci przy rozpoznaniu wniosku o dokonanie aktualizacji/ dodatkowego
opisu ioszacowania nieruchomos$ci, w sytuacji, w ktorej obligatoryjne jest powolanie bieglego z zakresu
wyceny nieruchomosci, ktorego obowigzkiem jest dokonanie wyceny zgodnie z ww. przepisami i ktory posiada
jako biegly wylaczne prawo badania wpltywu dokonanych naktadow na warto$¢ rynkowa nieruchomosci. Tym
samym warto$¢ rynkowa nieruchomosci ustalona na podstawie wyceny z 2021 r., na podstawie ktorej ustalona
zostala cena wywolania na licytacji w dniu 16 lipca 2024 r., ktéra miata miejsce w Sadzie Rejonowym
w Stubicach — za jaka Gmina Rzepin miataby naby¢ nieruchomo$¢ na podstawie zgody na nabycie wskazanej
w zaskarzonej uchwale — zostala ustalona niezgodnie z ww. przepisami, wycena utracila swojg waznos$c
i prowadzi do nieuzasadnionego i bezprawnego poszkodowania aktualnego witasciciela nieruchomosci, ktorym
jest skarzacy. Wycena obowiazujaca Gmine Rzepin nie uwzglednia rowniez wyceny praw zobowigzaniowych,
w tym zawartych umoéw najmu i dzierzawy, ktérych warto$¢ ma wptyw na cen¢ wywotania nieruchomosci;

2) obraze prawa materialnego w postaci naruszenia art. 12 ustawy zdnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami w zwigzku z art. 58 ustawy o samorzadzie gminnym, bowiem nie wskazuje jakim
szczegblowym kryteriom kierowala si¢ Rada przy podjeciu decyzji o nabyciu nieruchomosci. Zaskarzona
uchwata nie posiada odpowiedniego uzasadnienia wskazujacego na podjecie decyzji zgodnie z zasadami
prawidlowej gospodarki, co wigcej uchwata nie wskazuje, mimo istnienia takiego obowigzku — Zzrodla,
z ktorego uchwala zostanie zrealizowana tj. nie wykazuje zrédla finansowania, tym samym narusza
art. 58 ustawy o samorzadzie gminnym,;

3) obrazg prawa materialnego art. 977 k.p.c. poprzez udziat Gminy Rzepin w licytacji ww. nieruchomosci w dniu
16 lipca 2024 r. na podstawie zaskarzonej uchwaty, mimo iz uchwata zawiera braki formalne dotyczace
upowaznienia do udzialu w tej licytacji, bowiem zgoda — petnomocnictwo do udzialu w przetargu sadowym
winno okresla¢ szczegotowo: licytacje, przedmiot nabycia, dzien nabycia, warunki licytacji, miejsce, osobg
upowazniong do udzialu, natomiast uchwata wyrazajaca zgode na nabycie nieruchomosci nie spelnia ww.
przestanek. Uchwata powinna by¢ uzupetniona szczegoétowych upowaznieniem do uczestnictwa w licytacji,
jako ze czynno$¢ ta wymaga przedlozenia pelnomocnictwa szczegdlnego;

4) obrazg prawa materialnego art. 24125 ust.2a pkt2lit a-d u.g.n. poprzez ich niezastosowanie i brak
sporzadzenia i ujawnienia w zaskarzonej uchwale — prognozy i planéw dotyczacych nieruchomosci objetych
zaskarzong uchwaty, ktére bylyby jedna z podstaw do podjecia decyzji o nabyciu tej wiasnie nieruchomosci
i podjeciu zaskarzonej uchwaty, co sktania do stwierdzenia podjgcia arbitralnej subiektywnej decyzji przez
Radg bez uzasadnienia prawnego i faktycznego, w sytuacji w ktorej uchwata winna zawiera¢ wyszczegolnienie
wytacznie prawnie mozliwych i planowanych celow inwestycyjnych uwzgledniajacych zasady prawidlowe;j
gospodarki w tym potrzeby lokalnej spotecznosci — cele spoteczne natozone na podmioty publicznoprawne,
racjonalno$¢ ekonomiczna, zadania publiczne;

5) obraze przepisu art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami —
dalej u.g.n. — poprzez jego czgSciowe zastosowanie, podczas gdy podstawa podjecia uchwaly o wyrazeniu
zgody winna by¢ uchwata Rady Miejskiej w przedmiocie ustalenia zasad nabywania nieruchomosci, ktorej
w zaskarzonej uchwale o nabyciu — nie powotano, zatem podjecie decyzji o nabyciu nastgpito bez podstawy
prawnej. Podstawga do podjecia uchwaty o nabyciu nieruchomosci jest uchwata rady miejskiej w przedmiocie
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zasad nabywania nieruchomosci podj¢ta na podstawie ww. przepisu, tym samym organ winien jako podstawe
wskaza¢ odpowiednig uchwate rady miejskiej, nie za§ sam przepis wskazujacy na obowigzek ustalenia zasad
nabywania nieruchomosci w formie uchwaty Rady Miejskiej, co stanowi oczywiste naruszenie przepisow
i$wiadczy o wydaniu uchwaly Rady Miejskiej w Rzepinie bez podstawy prawnej. Uchwalenie zasad
nabywania nieruchomos$ci powinno odpowiada¢ wymaganiom ustawowym zgodnie z zasadami prawidtowe;j
gospodarki, ekonomiki finansowej, z uwzglednieniem potrzeb spotecznosci lokalnej oraz celoéw publicznych,
tymczasem zaskarzona uchwala nie zawiera ww. elementow;

6) obraze przepisu art. 13 ust. 1 u.g.n. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie ipodjecie uchwatly o nabyciu
nieruchomosci na tej podstawie, podczas gdy przepis ten dotyczy obrotu nieruchomo$ciami znajdujagcymi si¢
w zasobach gminy, zatem nie moze stanowi¢ podstawy do podjgcia uchwaty o nabyciu nieruchomosci, ktéra
miataby dopiero znalez¢ si¢ w tych zasobach po jej ostatecznym nabyciu.

Majac na uwadze wyzej przedstawione zarzuty skarzacy wnidst o wstrzymanie wykonania zaskarzonej uchwaty,
zawiadomienie o wstrzymaniu wykonania uchwaty komornika, prowadzacego postgpowanie egzekucyjne oraz
sadu prowadzacego nadzor nad egzekucja; wniodst o stwierdzenie niewaznos$ci zaskarzonej uchwaty, rozpoznanie
sprawy w trybie uproszczonym oraz o zasadzenie kosztow postgpowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu skargi skarzacy podjat probg wykazania interesu prawnego.

Zlozona skarga nie spelnia warunkéw formalnych umozliwiajacych jej merytoryczne rozpoznanie 1z tego
powodu powinna zosta¢ odrzucona.

Jesli jednak Sad nie podzieli powyzszego stanowiska, organ w dalszej cze$ci uzasadnienia odniesie sie kolejno
do przedstawionych w skardze zarzutow dla wykazania réwniez jej bezzasadnoSci.

Zgodnie z art. 101 ust. 1 u.s.g., kazdy, czyj interes prawny lub uprawnienie zostaly naruszone uchwata lub
zarzadzeniem podjetymi przez organ gminy w sprawie z zakresu administracji publicznej, moze zaskarzy¢ uchwate
lub zarzadzenie do sadu administracyjnego.

Organ podnosi, iz zaskarzona uchwala dotyczaca wyrazenia zgody na nabycie prawa uzytkowania wieczystego
nieruchomosci oraz prawa wiasnosci posadowionych na niej budynkéw nie jest uchwalyg o publicznoprawnym
charakterze, ktora miesci si¢ w zakresie powotanego przepisu art. 101 ust. 1 u.g.n. Do uchwal organdéw gminy
w sprawach z zakresu administracji publicznej, podlegajacych zaskarzeniu do sadu administracyjnego, naleza takie
uchwaty, ktore nie maja charakteru cywilnoprawnego, a wigc takie, ktore same przez sie nie sg czynno$ciami
cywilnoprawnymi i nie wywotuja skutkow cywilnoprawnych.

Organ stoi na stanowisku prezentowanym szeroko w orzecznictwie, wyrazonym mig¢dzy innymi w uzasadnieniu
postanowienia NSA z 9 pazdziernika 2013 r. (I OSK 2121/13), jak i w zdaniu odrgbnym do uchwaly siedmiu
sedziow NSA z 6 listopada 2000 r., (OPS 11/00), zgodnie z ktorym:

Gmina jest podstawowa jednostka samorzadu terytorialnego, wykonujaca zadania publiczne za posrednictwem
organdw: stanowigcego i wykonawczego, bedacych organami administracji publicznej. Ta sama gmina jednak jest
rowniez podmiotem prawa cywilnego; ma osobowo$¢ prawng i jako osoba prawna dziata przez swoje organy "w
sposob przewidziany w ustawie 1w opartym na niej statucie" (art. 38 kodeksu cywilnego). Prawda jest, iz
wykonujac swoje zadania gmina dziala zaréwno jak nosiciel imperium przekazanego przez panstwo, jak ijako
podmiot przynaleznego do niej mienia (dominium), jednakze nie mozna przyjaé, iz w kazdym wypadku realizacja
zadan, w tym w sytuacji wykonywania uprawnien wtascicielskich, organy gminy dziatajg jako organy administracji
publicznej. Sami administratywisci (H. Izdebski, M. Kulesza: Administracja publiczna, Zagadnienia ogdlne,
Warszawa 1998, s. 123) uznaja, iz korporacje wykonujace zadania publiczne iz tego powodu majace przymiot
podmiotowos$ci publicznoprawnej sa niezaleznie od tego wyposazone w osobowos¢ prawng, niezbedng do
samodzielnego wystepowania w stosunkach cywilnoprawnych.

Gminie jako jednostce samorzadu terytorialnego przystuguje prawo wilasnosci iinne prawa majatkowe (art.
165 wust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie za$ zart. 45 u.s.g. ustawy o samorzadzie gminnym podmioty mienia
komunalnego samodzielnie decydujg o przeznaczeniu i sposobie wykorzystania sktadnikéw majatkowych, przy
zachowaniu wymagan zawartych w odrebnych przepisach prawa. Samodzielno$¢ gminy, wtym w zakresie
gospodarowania majatkiem, podlega ochronie sadowej (art. 165 ust. 2 Konstytucji, art. 2 ust. 3 ustawy). Wobec
jednolitego ujecia prawa wlasnosci (art. 140 k.c.) gminie, jak kazdemu wtlascicielowi, przystuguje autonomia
w sferze korzystania i dysponowania dobrami majatkowymi, a uprawnieniom gminy - wlasciciela odpowiada
powszechny, obciazajacy wszystkie inne podmioty obowigzek niewkraczania w sfer¢ uprawnien wiasciciela.
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Wykonywanie uprawnien wilascicielskich przez gming, oprocz czynnosci faktycznych, nastgpuje w drodze
czynnosci prawnych jej organow; czynnosci te ze wzgledu na kolegialny charakter tych organéw przyjmuja forme
prawna uchwat. Forma "uchwaly" jednak nie odbiera czynnosciom charakteru cywilnoprawnego; sg to w istocie
dokonywane przez organy gminy akty prawa prywatnego. Juz doktryna okresu migdzywojennego uznawata, ze
aktami prywatnoprawnymi sa czynno$ci organdéw wiladzy administracyjnej dokonywane na takich samych zasadach
jak czynno$ci innych podmiotéw cywilnoprawnych i podlegajace przepisom prawa cywilnego (W.L. Jaworski:
Nauka prawa administracyjnego. Zagadnienia ogdlne, Warszawa 1924, s. 78). Wykonywanie uprawnien
wlascicielskich jest domeng prawa cywilnego ipodejmowane w tym zakresie czynnosci maja charakter
cywilnoprawny; nalezag do zakresu spraw gminy jako osoby prawnej, a nie organu administracji publiczne;j.
W konsekwencji nalezy uzna¢, iz uchwata majaca wywotaé skutki cywilnoprawne nie jest - w swym charakterze -
uchwalg z zakresu administracji publicznej, chyba ze uzyskuje atrybut upublicznienia ze wzgledu na swoj
normatywny charakter lub przedmiot regulacji.

Takie stanowisko znajduje uzasadnienie w przepisach. Juz z samego brzmienia art. 101 u.s.g. wynika, iz skoro
skarga ma zastosowanie do uchwat podjetych w sprawach "z zakresu administracji publicznej", to znaczy, iz
organy samorzadu gminy podejmuja takze uchwaty w sprawach nienalezacych do zakresu administracji publiczne;.
Zgodnie bowiem z jedna z podstawowych dyrektyw wyktadni jezykowej nie powinno si¢ ustala¢ znaczenia normy
w taki sposob, by pewne jej czgsci byly traktowane jako zbedne (E. Smoktunowicz: Kodeks postgpowania
administracyjnego w orzecznictwie SN, NSA i TK. Wyktadnia prawa administracyjnego, Warszawa 1995, s. 31).
Oznacza to, iz organy gminy podejmuja rowniez uchwaty o charakterze cywilnoprawnym.

Nie zashuguje na uznanie podnoszony w pi$miennictwie zarzut, ze uchwaly o rozpoznawanym w sprawie
niniejszej charakterze znalazlyby si¢ poza kognicja sadu administracyjnego, gdyz wolg ustawodawcy byto
dopuszczenie do rozpoznania skarg na uchwaly tylko w sprawach z zakresu administracji publicznej, nie za$
wszystkich uchwal podejmowanych przez organy stanowigce samorzadu terytorialnego. Na poparcie tego
stanowiska sad w powotywanej wyzej uchwale OPS 11/00 wskazat, ze na skutek dominacji, w orzecznictwie NSA,
szerokiego rozumienia pojgcia "sprawy z zakresu administracji publicznej" nastepuje zatarcie granicy pomiedzy
nadzorem nad dziatalnoScia samorzadowa, sprawowanym przez konstytucyjne organy nadzoru
(art. 171 ust. 2 Konstytucji RP), askarga powszechng shuzaca ochronie interesu prawnego kazdego podmiotu
prawa. Jezeli uznamy, iz mieszkancowi gminy przystuguje skarga w przypadku podjecia przez organ gminy,
uchwaty w kazdej praktycznie sprawie, to przyznamy obywatelowi kompetencje organu nadzoru, ktéory ma prawo
kontrolowaé legalno$¢ wszystkich uchwat organu gminy, takze uchwat o charakterze cywilnoprawnym. Taka
interpretacja actio popularis jest sprzeczna z zasadg samodzielnosci jednostek samorzadu terytorialnego jako osob
prawnych. Stanowisko takie chroni samodzielno$¢ (autonomi¢) gminy, jako osoby prawnej, przed
wykorzystaniem skargi powszechnej do ochrony prywatnych interesow majatkowych innych podmiotéw.
Nie ma przy tym znaczenia, ze gmina wykonuje swoje uprawnienia prywatnoprawne i zadania publicznoprawne
poprzez dzialanie tych samym organow w tej samej formie — uchwaty. Nie oznacza to jednak automatycznie, ze
kazda uchwata rady gminy dotyczy¢ bedzie sprawy z zakresu administracji publicznej. W takim przypadku gmina
w ramach dominium samodzielnie decyduje o swoim mieniu a poniewaz wolg swojg wyraza za posrednictwem
organu stanowigcego, dlatego uchwata podj¢ta w tym przedmiocie ma charakter cywilnoprawny.

W zwigzku z powyzszym zlozona skarga powinna zosta¢ odrzucona jako niedopuszczalna, bowiem zostala
ztozona na uchwalg nie majacg charakteru publicznoprawnego.

Druga przestanka skutkujaca odrzuceniem przedmiotowej skargi jest brak wykazania przez skarzacego jego
legitymacji skargowe;.

Sam fakt, iz przedmiotem skargi jest uchwata o charakterze cywilnoprawnym przesadza juz o potencjalnej
niemoznosci naruszenia uprawnien czy interesu prawnego skarzacego, gdyz nie wywoluje bezposrednich skutkow
prawnych.

Skarzacy natomiast wskazal, iz przed Sadem Rejonowym w Shlubicach jak réwniez przed Ministrem
Sprawiedliwosci oraz Krajowa Radg Komorniczg tocza si¢ postgpowania kontrolne i nadzorcze wobec komornika
prowadzacego egzekucje z nieruchomosci, ktora jest przedmiotem zaskarzonej uchwaty. Zdaniem skarzacego
nieprawidlowe byto postepowanie komornika podczas licytacji, w ktérej jedynym licytantem byt Burmistrz
Rzepina wystepujacy w imieniu Gminy Rzepin, posiadajacy zgode na nabycie na podstawie zaskarzonej uchwaty,
a nabycie nieruchomosci w takich warunkach skutkuje realng szkoda dla skarzacego - aktualnego wiasciciela
nieruchomosci. Skarzacy dalej wskazal, ze zaskarzona uchwata bezposrednio godzi w jego interesy poprzez
naruszenie wskazanych w zarzutach przepiséw. Wskazane za$ naruszenia przepisdOw majg charakter obiektywny
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irealny a sprzedaz nastgpitaby ponizej rynkowej warto$ci nieruchomos$ci co jest razacym naruszeniem prawa
i interesow skarzacego.

Nie sposob z opisanego w skardze i przytoczonego powyzej stanu faktycznego wysnu¢ wniosek, iz zaskarzona
uchwata narusza interes skarzacego, a naruszenie to ma charakter bezposredni irealny, co jest wymogiem
koniecznym dla uzyskania legitymacji skargowe;.

Bezposrednio$¢ interesu prawnego polega na bezposrednio$ci zwigzku miedzy sytuacja danego podmiotu
anormg prawa materialnego, z ktérej wywodzony jest jego interes prawny, natomiast jego realno$¢ oznacza, ze
nie moze to by¢ tylko interes przewidywalny w przysztosci, hipotetyczny, ale ma by¢ to interes juz rzeczywiscie
istniejacy

Majac powyzsze na uwadze organ wnosi o odrzucenie skargi.

Jednoczesnie z ostroznos$ci procesowej organ odniesie si¢ ponizej do merytorycznych zarzutow skargi
w kolejnosci ich przytoczenia:

Zarzuty zpkt1), 2), 4) — nalezy uzna¢ za bezzasadne, poniewaz nie majg zastosowania do przedmiotu
zaskarzonej uchwaty. Odnosza si¢ do gospodarowania nieruchomosciami, ktére sg juz w zasobach gminy. Na
marginesie wypada podnies¢, ze powotane w zarzutach rozporzadzenie Rady Ministrow z 21 wrzesnia 2004 r.
w sprawie wyceny nieruchomosci i sporzadzenia operatu szacunkowego jest nieaktualne, zostalo uchylone w dniu
9 wrzesnia 2023 r. Zrodta za$ finansowania znajduja sie w uchwale budzetowe;.

Zarzut zpkt3) — nalezy uzna¢ za catkowicie chybiony. Burmistrz reprezentuje gming na zewnatrz,
aumocowanie to wynika wprost zustawy o samorzadzie gminnym (art. 31 u.s.g.). Rada nie ma delegacji
ustawowej, aby upowaznia¢ burmistrza do dziatania w imieniu gminy.

Zarzut z pkt 5) — przy uznaniu, iz doszto do oczywistej omytki w powotanej ustawie, skarzacy chciat zapewne
powota¢ ustawe o samorzadzie gminnym zamiast ustawe o gospodarce nieruchomosciami — zarzut ten réwniez
nalezy uzna¢ za chybiony. Z tre$ci przepisu art. 18 ust. 2 pkt 9 lit a in fine u.s.g. wynika, iz do czasu okreslenia
zasad burmistrz moze dokonywac czynno$ci okreslonych tym przepisem tylko za zgoda rady. Zatem gdyby byta
podjeta uchwata w sprawie zasad — nie bylaby potrzebna uchwata wyrazajaca zgodeg, podejmowana w tym trybie.

Zarzut z pkt 6) — przepis art. 13 ust. 1 u.g.n. zostat powolany w podstawie prawnej zaskarzonej uchwaty jako
podstawa obrotu nieruchomosciami. Jego zasadno$¢ organ pozostawia do uznania Sadu.

Majgc powyzsze na uwadze organ nie znalazl podstaw do uwzglednienia skargi na zasadzie art. 54 § 3 p.p.s.a.,
postanowit o jej przekazaniu do wlasciwego sadu administracyjnego z wnioskiem o:

1) odrzucenie skargi jako niedopuszczalnej na podstawie art. 58 § 1 pkt 5a i pkt 6 p.p.s.a.,
2) oddalenie skargi w calosci w przypadku, gdyby Sad nie podzielit stanowiska organu z pkt 1. powyzej,

3) zasadzenie od skarzacego na rzecz organu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych w przypadku reprezentowania organu przez profesjonalnego pelnomocnika.

Odnoszac si¢ do wniosku zawartego w skardze o rozpoznanie sprawy w trybie uproszczonym, organ wyraza
stanowisko, iz nie zada przeprowadzenia rozprawy.
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Uzasadnienie

W dniu 2 pazdziernika 2024 r. do Urzedu Miejskiego w Rzepinie wplyngta skarga na uchwale nr
LXXXV/555/2024 Rady Miejskiej w Rzepinie z dnia 29 lutego 2024 r. w sprawie wyrazenia zgody na odplatne
nabycie prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci wraz zprawem wlasno$ci posadowionych na niej
budynkoéw. Zgodnie z art. 54 § 11 § 2 Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (dalej p.p.s.a) skarge
do sadu administracyjnego wnosi si¢ za posrednictwem organu, ktérego dziatanie, bezczynnosci lub przewlekle
prowadzenie postgpowania jest przedmiotem skargi. Organ, o ktorym mowa w § 1, przekazuje skarge sadowi wraz
z kompletnymi i uporzadkowanymi aktami sprawy i odpowiedzig na skarge w terminie trzydziestu dniu od dnia jej
otrzymania. Niniejsza uchwatg organ postanowit przekaza¢ ztozong skarge do wlasciwego sadu administracyjnego
albowiem nie znalazl podstaw do jej uwzglednienia na zasadzie art. 54 § 3 p.p.s.a.
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